Mitakowo, dnia 19.05.2014r.
RGT.ZP.271.7/2014

OGLOSZENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

POSTEPOWANIE W PRZETARGU NIEOGRANICZONYM O WARTOSCI SZACUNKOWEJ MNIEJSZEJ OD
KWOT OKRESLONYCH W PRZEPISACH WYDANYCH NA PODSTAWIE ART. 11 UST. 8 USTAWY Z DNIA 29
STYCZNIA 2004R. - PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH.

Po rozpatrzeniu ofert ztozonych na zadanie pod nazwa: ,Budowa oswietlenia
ulicznego przy ulicy Olsztynskiej i Topolowej w Mitakowie oraz w ciagu drogi
powiatowej nr 1199N w Boguchwatach do Os. Lesnego” na wniosek Komisji Przetargowej
powotanej zarzadzeniem Burmistrza Mitakowa z dnia 17.04.2014r. w przetargu
nieograniczonym zgodnie z ustawg z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z2007r. Nr 223, poz. 1655 z pozniejszymi zmianami) w dniu 19.05.2014r.

I. Wybieram najkorzystniejsza oferte Nr 3 ztozona przez:
ZAKLAD INSTALATORSTWA ELEKTRYCZNEGO Mirostaw Jasewicz, ul. Jagiellonska 50,
10-274 Olsztyn za kwote brutto 33 164,53 zt.

Stownie: trzydziesci trzy tysigce sto szescdziesigt cztery ztote 53/100.
Uzasadnienie wyboru:

W postgpowaniu przetargowym o udzielenie zamoéwienia publicznego wptyneto 10 waznych
ofert. Kryterium oceny ofert stanowita cena (100%). Wybrana oferta nr 3 spetnia wszystkie
wymogi formalne i merytoryczne okreslone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia
oraz zawiera najkorzystniejszg cene na powyzsze zamoéwienie. Oferta ta wedtug wyliczenia
punktacji za ceng uzyskata 100 punktéw. Umowa zostanie podpisana w terminie zgodnym
z art. 94 pkt. 2 Ustawy Prawo Zamowien Publicznych.

W niniejszym postepowaniu ztozono nastepujace oferty:

Oferte Nr 1 ztozyta firma: Z.H.U-SDI Instalatorstwo Elektryczne Pawet Danilewicz, Stonecznik
48/1, 14-300 Morag. Oferta ta zostata odrzucona na podstawie art. 90 ust. 3 (Zamawiajacy
odrzuca oferte Wykonawcy, ktéry nie ztozyt wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien
wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza, ze oferta zawiera razgco niskg cene w stosunku
do przedmiotu zaméwienia) Ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych.

Zamawiajgcy w celu ustalenia, czy oferta zawiera razaco niskg cene w stosunku do
przedmiotu zamoéwienia zwrocit sie do Wykonawcy o udzielenie w okreslonym terminie
wyjasnien dotyczgcych elementéw oferty majacych wptyw na wysoko$é ceny, na podstawie
art. 90 ust. 1 Pzp. Wykonawca w okreslonym terminie nie ztozyt odpowiednich wyjasnien.

Oferte Nr 2 ztozyta firma: ELEKTRO-KONTAKT Artur Banaszek, ul. tuzycka 32/36, 11-040
Dobre Miasto. Oferta ta wedtug wyliczenia punktacji za cene uzyskata 72,87 punktow.

Oferte Nr 3 ztozyta firma: ZAKLAD INSTALATORSTWA ELEKTRYCZNEGO Mirostaw
Jasewicz, ul. Jagiellonska 50, 10-274 Olsztyn. Oferta ta wedtug wyliczenia punktacji za cene
uzyskata 100,00 punktow.

Oferte Nr 4 ztozyta firma: ZAKEAD ELEKTRYCZNY Fabian Perkowski, ul. Okrezna 34, 11-
300 Biskupiec. Oferta ta wedtug wyliczenia punktacji za cene uzyskata 75,09 punktow.

Oferte Nr 5 ztozyta firma: USLUGI ELEKTRYCZNE, INSTALATORSTWO, KONSERWACJA |
POMIAR Jarostaw Sinoradzki, ul. Topolowa 18, 14-310 Mitakowo. Oferta ta wedtug
wyliczenia punktacji za cene uzyskata 92 98 punktéw.




Oferte Nr 6 ztozyta firma: ELMAR-ELECTRIC Przedsiebiorstwo Projektowo-Ustugowo-
Handlowe Marek Szmigiel, ul. Bytomska 11, 82-300 Elblag. Oferta ta wedtug wyliczenia
punktacji za cene uzyskata 67,74 punktow.

Oferte Nr 7 ztozyta firma: Zaktad Ustugowy Grzegorz Wasilewski, ul. Lesna 24/6, 11-100
Lidzbark Warminski. Oferta ta wedtug wyliczenia punktacji za cene uzyskata 68,67 punktow.

Oferte Nr 8 ztozyta firma: ATLANTIC TEAM Wieczorek Dariusz, Swietlino 3, 84-218 teczyce.
Oferta ta wedtug wyliczenia punktacji za cene uzyskata 80,58 punktow.

Oferte Nr 9 ztozyta firma: ELPOL Firma Robot Elektrycznych Hubert Szweda, ul. Zielona 7,
84-242 Luzino. Oferta ta wedtug wyliczenia punktacji za cene uzyskata 74,89 punktow.

Oferte Nr 10 ztozyta firma: Przesigbiorstwo Ustug Elektrycznych ,SKACZ” Sc Krzysztof
Smukowski, Andrzej Czopp, ul. Artyleryjska 1A, 10-127 Olsztyn. Oferta ta wedtug wyliczenia
punktacji za cene uzyskata 52,36 punktow.




